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2. | Nazwa jednostki prowadzacej Instytut Historii Sztuki UJ
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3. | Kod przedmiotu WH.IHS-0234

4. | Jezyk przedmiotu Jezyk polski

5. | Grupa tresci ksztatcenia, w

ramach ktorej przedmiot jest
realizowany

6. | Typ przedmiotu

7. | Rok studiéw, semestr I-1IT studiow licencjackich, semestr 11

8. | Imig i nazwisko osoby (0s6b) prof. dr hab. Wojciech Batus

prowadzacej przedmiot

9. | Imig i nazwisko osoby (0s6b)

egzaminujacej badz udzielajacej
zaliczenia w przypadku, gdy nie
jest nim osoba prowadzaca dany
przedmiot

10. | Formuta przedmiotu Konwersatorium

11. | Wymagania wstgpne

12. | Liczba godzin zajgcé 30

dydaktycznych

13. | Liczba punktéw ECTS 1 ECTS

przypisana
przedmiotowi

14. | Czy podstawa obliczenia $redniej | Nie

wazone;j?

15. | Zatozenia i cele przedmiotu Student po ukonczeniu kursu powinien posiada¢ umiejetnos$¢
postugiwania si¢ w praktyce podstawowymi narzg¢dziami
analitycznymi historii sztuki i innych dyscyplin
humanistycznych.

16. | Metody dydaktyczne Konwersatorium polegajace na analizie dziet sztuki (gtéwnie
malarstwa) w galeriach i muzeach w oparciu o
przygotowane referaty na temat konkretnych metod analizy i
interpretacji, potaczone z dyskusja i formutowaniem
wlasnych interpretacji

17. | Forma i warunki zaliczenia 1. Referat na podstawie wskazanego artykutu lub

przedmiotu, w tym zasady

ksiazki, prezentujacy konkretne metody analizy lub




dopuszczenia do egzaminu,
zaliczenia z przedmiotu, a takze
forme i warunki zaliczenia
poszczegdlnych form zajeé
wchodzacych w zakres danego
przedmiotu

interpretacje wybranego dzieta sztuki
Wrtasny esej na temat wybranego dzieta sztuki,
prezentujacy wiasciwa metodg analizy i interpretacji

18.

Treséci merytoryczne
przedmiotu
oraz sposob ich realizacji

Klasyczne podejscia historii sztuki: forma (styl) i
ikonografia
» rekapitulacja podejscia klasycznego na
wybranych przyktadach muzealnych
»Czytanie” a ogladanie dzieta sztuki

®  dzieto jako tekst czy struktura wizualna? —
problem semiotyki i zwrotu ku znakowe;j
koncepcji kultury

. niewystarczalnos¢ ,,tekstualno$ci” dla analizy
dzieta sztuki (M. Porebski, Semiotyka a ikonika,
M. Imdahl)

e budowa dzieta a percepcja (Kandinsky,
Arnheim)

e A. Grottger, rysunki z cyklu ,,Polonia” (M.
Porgbski, M. Bryl)

* S. Wyspianski, Widok z okna pracowni na
kopiec Kosciuszki — jak analizowac to dzieto
(Morawinska, Dzurkowa-Kossowska, Batus,
Haake)

*  Witkacy: problem czystej formy, formalnego
znaczenia obrazu a ,,bebechow” (Witkacy,
Gryglewicz)

,»Czytanie” a przezycie: problem symbolizmu i rola
odbiorcy
e przezycie i wezucie a tradycyjna ikonografia
* estetyka recepcji W. Kempa i style odbioru
(Poprzgcka)
e analiza wybranych obrazow w galerii w
Sukiennicach
Granice interpretacji — pytanie o sens sztuki: warto$ci
metafizyczne, epifania czy konstrukcja?

*  malarstwo materii: bezformie, degradacja materii
czy przebtysk Bytu?

» epifania: Jozef Czapski

*  abstrakcja geometryczna (Stazewski, Gierowski)

Sztuka a ideologia: odczytywanie ideologii, krytyka
ideologii
*  sztuka zideologizowana (socrealizm)
» ,sztuka krytyczna” czasow PRL-u (grupa Wprost)
*  sztuka krytyczna dzi$
» sztuka jako przejaw ideologii — perspektywa
polemicznej historii sztuki (Berger)
Sztuka w $wiecie nattoku obrazow
¢ dzielo sztuki w dobie reprodukc;ji technicznej (W.
Benjamin)
e obrazy obrazéw medialnych (grupa Ladnie)
Psychoanaliza czy archetypy?
®  Rozstrzelania Wrdblewskiego (Piotrowski,
Michalski)
Antropologia obrazu: obraz a ciato




*  proba analizy wybranego dzieta sztuki w oparciu
o ksiazke Beltinga

19.

Wykaz literatury podstawowej i
uzupeltniajacej, obowiazujacej do
zaliczenia danego przedmiotu
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